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Ukrajna és az atom

A 90-es években az egyik vezeto tagja voltam a Vilagbank azon szakértdi csoportjanak, amely a
G7-ek megbizasabol jelentéseket készitett az éves csucstalalkozokra a csernobili atomerdmi
végleges bezarasaval és a tobbi ukran atomerdmii bévitésével és korszeriisitésével kapcsolatos
pénziigyi kérdésekrol. 1996-t6l én képviseltem a Vilagbankot a cstcstalalkozokat elokészitd
megbeszéléseken, s vezettem a Bank ukrajnai energiaprogramjat. Nagy érdekl6déssel olvastam
tehat Eger Akos fontos cikkét az Ukrajna eloregedé atomerémiivei altal keltett biztonsagi
kozkézatokrol. (Ukrajna nem tanul, aprilis 23.)

A szerz6 aggodalmai alapvetden jogosak, bar némileg talzok, és nem veszik kell6en figyelembe
a realitasokat. El0szor is tisztazni kell, hogy a ,,nyugdijkora” VVER-1000 (kénnytivizes)
atomreaktorok korszertiségiik és miikodési biztonsdguk szempontjabol fényévnyire vannak az
eredetileg katonai célra kifejlesztett Csernobil-tipusu és beépitett biztonsagi rizikoktol szenvedd
RBMK-reaktoroktol, amelyekbdl ma mar egy sincs iizemben Ukrajnaban.

A cikk azt suggalja, hogy Ukrajnaban a kovetkezé négy évben az atomerdmiivek ,,az eredeti
élettartamuk végére érnek”, de Kijev mindenaron miikodésben akarja tartani 6ket. Ez nem
egészen igy van. A 15, jelenleg miikod6 atomreaktor koziil 2020-ig csupan hat ér a tervezett
iizemi éllettartama végére. Persze ez se kevés: a vilag egyik legnagyobb nemzeti atomerdmiivi
kapacitasanak 44 szdzalékat teszi ki ez a féltucat blokk. Ekkora kapacitast egyszeriien nem lehet
pétolni ilyen rovid id6 alatt, kiilonosen egy mély gazdasagi valsagban levo orszagban, ahol a
szénbanyaszat javarészét a kelet-ukrajnai szakadarok ellenérzik és az orosz foldgazszallitasok
gyakorlatilag a nullara estek vissza. Mig a valsag el6tti évben, 2013-ban csupan 44 széazalék volt
az atomenergia aranya az 6sszes villamosenergia-termelésben, addig 2015-ben mar 57 széazalék.
Tetszik vagy nem, az ukran kormany szamara az atomenergia-szektor a valsagmenedzselés egyik
iitdkartydjava €s a nemzeti energiabiztonsag fo szavatoldjava valt. Ezért sem lehet sz6 kemény
erdmiivi bezarasokrol az elkdvetkezd években.

A cikk tulzottan a nyugati partnerekre (Euratom, EBRD stb.) probalja a felel6sséget haritani a
kivénhedt blokkok miikddésének meghosszabitasaért. Ebben van némi igazsag. Példaul a magat
talélt és a jovojeeért joggal aggdbddo EBRD szdmara minden kolcsonzési lehetdség aranyat ér. De
azért nem ez a lényeg. Messze nincs annyi rendelkezésre allé pénz és hitelezési hajlandésag a
nemzetkdzi donoroknal, mint amennyire Ukrajnanak sziiksége lenne eléregedett
atomerémiiveinek élettartam-hosszabbitd es biztonsagot garantalé beruhdzasaihoz.



Nem esik sz6 a cikkben a legnagyobb problémardl, amit annak idején a Vilagbankban
hangsulyoztunk: nincs megnyugtaté atomerémiivi biztonsag olyan orszagban (és annak
kornyékén), ahol a nemzeti atomerémiivi vallalat pénziigyileg kronikusan csdédben van. Pedig
abban van az ukran Energoatom szinte létezése egész ideje alatt, a kbltségeket nem fedezé
aramarak miatt. Rengeteg addssag terheli, egyszertien nem tud kell6 eréforrast forditani az
eromiivek biztonsaganak szavatolasara. Tavlatilag ez a legnagyobb gond. Ezt a nagy belsé
strukturalis problémat kellene végre mar megoldani! Nekem nem siker(lt, amikor
vilagbankosként Ukrajnaban dolgoztam, pedig voltak jé megoldasi csomagjaink, csak sajnos
vevO nem volt rajuk. Ukrajnanak végre mar tanulnia kellene az ,,atmenetben” elt61tott negyed
¢vszazados tengddésbol. Egy dolog azonban biztos: az atomerémiivek tomeges bezarasa nem
jarhat6 Ut Ukrajna szamara az elkovetkez6 években.

Dobozi Istvan,
a Vilagbank volt vezeto energia-kdzgazdasza, jelenlegi fotanacsadoja.
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